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Albert Ehrenstein an Arthur Schnitzler, 12. 7. 1910

IVRADIST BEI HOLICS, 12.JuLr 1910
UNGARN

HoCHVEREHRTER HERR DOKTOR,

ich glaube, es wird, Sie vielleicht intereffieren, wenn ich wieder einmal iber
meine literarifchen Mif3- und Erfolge Nachricht gebe. Kraus, mit dem ich iibrigens
bereits {ehr {chlecht ftehe, weil wir beide, wie Sie wiffen, recht unvertraglich find,
hat einmal ein Gedicht von mir gebracht, ein anderes akzeptiert, der honorar-
feindliche Berliner »Sturm« zwei minderwertige Skizzen. Im tibrigen ein Debacle
auf der ganzen Linie. Die Verlage Reif3, Fleifchel, Langen, v. Weber haben meine
Sachen ohne weitere Begriindung refufiert, Georg Miiller ift trotz der Interven-
tion der Herren Alfred Kubin und A.Halbert zu einer hoflichen Ablehnung
gelchritten, der Infelverlag reagierte nach einer Empfehlung durch Paul Ernft
dhnlich fauer. An komifchen Werturteilen fehlte es nicht, Soyka {chimpfte mich
ein Genie, Paul Ernft gab zuerft reichliches Lob von fich, um {chliefllich bei dem
CLICHE »frithreifes Wiener Talent, das lingftens in funf Jahren abgeftorben fein
wird« zu enden. Angefichts Threr Anficht, vieles bei mir {ei noch unreif, erinnert
mich diefer Widerfpruch lebhaft daran, dafl Auernheimer meine Th. Mann-kritik
dithyrambifch nannte, Polgar {ie fiir ein ab{cheuliches Pamphlet erklarte, jener
mich als phantaftifchen Schriftfteller rubrizierte, GroSmann fich durch meinen
Realismus abgeftof8en fiihlte. Die Prognofe des D Ernft {cheint mir *jedenfalls"
unzutreffend: nach finfjdhriger Stagnation find mir meine lyrifchen Fahigkei-
ten heuer wiedergekehrt. Immerhin hat eine Ballade, die ich im Mai fabrizierte,
bereits den Rekord von zwdlf Retournierungen. Ich mochte {ie mit einigen ande-
ren kleinen Arbeiten Thnen unterbreiten: Ich halte die Sachen ndmlich nicht
far {o {chlecht wie die vereinigten Redaktionsphilifter, deren Autogramme zu
fammeln mein Schick{al zu {ein {cheint. Die Herren Hefle, Gumppenberg, K. B.
Heinrich, Scheerbart, Lang-, Wid-, Hoff- und Grofmann behaupten einhellig
eine intenfive Nichteignung meiner Arbeiten fiir Ihre refpektiven Blatter. Bie
verwechfelt mich konftant mit R. Auernheimer, Wien III, und verlangt immer wie-
der duftige Wiener Ware, die ich natiirlich nicht herftellen kann. Kurz, es diirfte
kein namhaftes Organ in Ofterreich und Deut{chland geben, das mich nicht mit
{einen nichtsfagenden Ablehnungsformularen begliickt hitte. — Ein Herr Konig
vom »Merker« méchte fir den Spatherbit eine kritifche Studie tiber Sie, den Dra-
matiker, von mir haben, aber fein Blatt zahlt {pat und {chlecht, und mit meiner
Betrachtungsweife ware wohl eher noch der Autor als der péapftliche Merker (ein-
verftanden. Ich wiirde Sie namlich, trotzdem Thre Stiicke oftmals von der Biithne
her auf mich ftark gewirkt haben, ebenfowenig einen Dramatiker nennen wie
etwa Grillparzer oder irgend einen anderen 6fterreichifchen Dichter. Ich wiirde
{agen, Sie feien im Grunde genommen ein Lyriker, ein Stimmungsdichter, der
fich zu"r” {feiner Erreichung feiner Zwecke oft des Dialoges, noch haufiger der
epifchen Form bedient. »Der einfame Weg« zum Beifpiel ift nichts “anderes” als
eine wunderichéne, dialogifierte Novelle, in der ebenfo wie in den dhnlichen
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Wahlverwandt{chaften (aber auch bei Homer und den Buddenbrooks) ein Aus-
{terben der feiner organifierten Individuen, ein AUberleben A 1 |ebenbleiben der
gangbareren Typen zu regiftrieren ift. Jene unerbittliche Logik, jene unabwend-
baren Refultate ineinanderwachfender Motive, zu denen Shakefpeare kam, hat
von deutfchen "PiMe™Dramatikern” nicht einmal Kleift; Hebbel und Schiller find
Dialektiker, Goethe ift — ich weifd kein hoheres Lob fiir Thren mufikalifchen, {tets
melodifchen Stil — Lyriker. Diejenigen Ihrer Werke, die auf den Einfall und Ein-
falle geftellt find, wie die meiften Ihrer Einakter und Dialoge, wiifite ich nicht zu
befprechen. Mit Mathematik befaffe ich mich nicht gern, und wenn, {o wiirde ich
den »Reigen« als Vertreter hinftellen und beklopfen. Behaupten, es gebrache der
Compofition an Vollftandigkeit, fei man {chon Algebraiker genug, die Prinzipien
der Combination und Permutation anzuwenden, hatte der Cirkus komplett {ein
miiffen, die Dérfer Sodom und Gomorrha nicht aufler Betracht bleiben dirfen.
Uber die Vollkommenheit wieder, reprifentiert durch den »einfamen Weg,
»groﬁen Waurftel« und »Schleier der Beatrice« (deffen Helden tbrigens “der

"Altenberg nicht zum Selbftmord hatten {chreiten
laffen, "bloﬁ " weil die Vertreterin der ider Weiblichkeit von einem anderen Mann
traumte) — dber das Vollendete 1af3t fich wenig fagen. Vor allem aber gebricht
es mir an Material, ich kenne nicht jenen Schaufpielereinakter, der in Berlin
zu einem Skandal fithrte, und was mich noch mehr intereffierte: ich kenne bis
auf das Bruchftiick in einem Widmungsbuche die erfte Faffung der »Liebelei«
nicht, die mir in diefer Form, nach dem Fragment beurteilt, viel hdheren Wert zu
befitzen {cheint. (Diefelbe legere Technik fand ich in den in der »N. Fr. Preffe« ver-
offentlichten Szenen aus dem »Medardus« wieder, die andererfeits wieder eine
gewifle und vielleicht luftige Ahnlichkeit mit dem »Kakadu« befitzen.) Summa
suMMARUM mochte ich fehr gern ein Effay tiber Sie {chreiben ({chon weil ich
Thnen womdglich jedes Gefallen an der vorliegenden Form des »Wegs ins Freie«
benehmen will), aber weder {cheint mir der »Merker« das geeignete Blatt, noch
konnte ich ohne einiges biographifche und entwicklungsgefchichtliche Material
{o {chnell etwa Ihrer und meiner Wiirdiges zu Tage beférdern. Wenigftens kaum
vor Marz 1911, denn meine Studien machen nur langfame Fort{chritte. Zwar
find die geographifch-hiftorifchen Arbeiten bereits approbiert, das kleine phi-
lofophifche Rigorofum bereits hinter mir und {o fteht zu befiirchten, dafl ich im
Oktober zum Dr. phil. degradiert werde. Aber ich Af*"*®beforge" nicht iiber genii-
gend ftarke Protektion zu verfiigen, um ins Minifterium des Unterrichts oder
Inneren kommen zu kénnen und es mufite alfo im Janner {chreckliche, tiberdies
nicht gerade viel Chancen bietende Lehramtsprifungen ablegen
Ihr Hochachtungsvoll und ergebenft griflender

Albert Ehrenstein.

CUL, Schnitzler, B 30.
Brief, 2 Blatter, 7 Seiten, 5914 Zeichen
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