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Paul Goldmann an Arthur Schnitzler, 17. 10. [1896]

Paris, 17. October.

Mein lieber Freund,

Warum hére ich fo gar nichts mehr von Dir? Deine lieben Nachrichten fehlen
mir {ehr. Eine {o lange Paufe haft Du noch nie gemacht. Ich bin in Sorgen. Bift Du
unwohl? Oder ift Dir {on{t etwas Verftimmendes zugeftoflen? Du muf3t mir gleich
{chreiben.
Anbei eine Belcheinigung von THOREL, dem ich die 500 Fr. ausgehindigt. Diefe
Belcheinigung habe ich mir ausftellen laffen, um gegentiber der SocIETE DEs
AUTEURS DRAMATIQUES (durch welche hier das TanTIEMEN-Gelchift geht) den
Darlehens-Character des von Dir gezahlten Betrages zu conftatiren. Heb’ Dir das
Billet gut auf!
Die Uberfetzung ift {eit geftern in meinen Hinden. Ich will fie ein wenig durch-
{chauen, dann {oll fie copirt werden, und dann bekommft Du die Copie. Grof3e
Schwierigkeiten macht uns das »Jofefftadter Theater«. In Paris hat natirlich kein
Menich eine Ahnung, was fiir ein Ding das ift? Wie {oll man das alfo im Fran-
zofi{fchen um{chreiben, um dem Publicum den Eindruck des Vorftadt-MiLIEUS zu
geben? Vielleicht einfach: »UN THEATRE DU FAUBOURG«? Oder fallt Dir was Befleres
ein.
Anbei auch ein Aus{chnitt aus unferem Blatte tiber eine diefer Tage vorgefallene
Sabel-Affaire. Wenn Du % das noch nicht gelefen haft, wirds Dich intereffiren.
Wie {tehts mit Berlin?
Durch die verfluchten Ruffenfefte habe ich noch keine Zeit gehabt, zu Forain zu
gehen. Das bleibt fiir nachfte Woche.
Viele treue Griife!
Dein

Paul Goldmann
Lo FaNjuNG war hier, mit dem ich mich riefig gefreut habe. Welch' [ein] liebes
Kind!

\Wie {chon mitgetheilt wurde, hat in Karlsruhe ein Offizier einen Biir-
gerohnejede Veranlaffung niedergef{tochen. Ueber den traurigen Vorgang
erhalten wir von einem Augenzeugen zugleich nach den Mittheilungen weiterer
Augenzeugen eine Darftellung, die durchaus den Eindruck der Glaubwiirdigkeit
macht. Wir geben fie nachftehend wieder, da der Vorgang zu einigen Bemerkun-
gen an diefer Stelle Veranlaffung gibt. Der Augenzeuge {chreibt:
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Premierlieutenant v. Brifewitz begann mit Siepmann einen Wortwechfel, weil
diefer angeblich beim Niederfitzen an feinen Stuhl geftof8en {ein {oll, was ibri-
gens {elbft von den mit Siepmann am gleichen Tifche fitzenden Perfonen nicht
bemerkt wurde. Siepmann erwiderte, er wiffe nichts davon, daf§ er v. Brifewitz
angerempelt habe. Diefer rief hierauf den Wirth und forderte ihn auf, Siepmann
hinauszuweifen, der nicht wiffe, wie er fich zu betragen habe. Der Wirth {uchte
die Beiden durch Zureden zu beruhigen, was ihm anfcheinend auch gelang. Siep-
mann verlief} dann das Lokal, kam aber gleich darauf wieder herein und {etzte
fich. Nach kurzer Zeit rief v. Brifewitz {ehr laut: »Sie haben mich in brifker Weife
angerempelt und fich nicht ent{chuldigt.« Siepmann erwiderte: »Ich weif§ nichts
davon.« Darauthin fprang v. Brifewitz auf, ftellte fich vor Siepmann hin und
{chrie: »Wollen Sie mich um Ent{chuldigung bitten, ja oder nein, ja oder nein,
ja oder nein?« Siepmann blieb ruhig fitzen und erwiderte {chliefllich: »Keine
Antwort wird Thnen auch geniigen.« Darauthin trat v. Britfewitz 2 bis 3 Schritte
zuriick, {chrie: »Nein, das gentigt mir ganz und gar nichtc riff den
Sabel aus der Scheide und wollte mit hochge{chwungener Waffe auf Siepmann
eindringen. Der Wirth und der Kellner fielen ihm jedoch in den Arm und hielten
ihn feft, wahrend Siepmann das Lokal verlieff und auf den Hof ging. v. Britfewitz
{teckte feinen Sabel ein, {etzte die Miitze auf, zog den Mantel an und rief dabei:
»Meine Ehre ift kaput, ich bin ein todter Mann; morgen kann ich meinen
Ab{chied einreichen.« Mit diefen Worten verlie er das Lokal durch die nach der
Karlftrafle fithrende Thiir. Dort ftand ein Schutzmann, bei dem fich v. Brifewitz
erkundigte, ob Siepmann das Lokal verlaffen habe. Als diefer das verneinte, fagte
v. Brifewitz: »den muf ich abpaffen.« Er holte dann zwei Feldwebel
herbei,denenerbefahl an der Thiire zu bleiben, da er bedroht {ei. Erfelbft
ging von der Kaiferftrafle aus wieder in den zu den vordern Lokalen fihrenden
Gang hinein. Inzwifchen hatten der Wirth und ein anderer Herr dem Siepmann
im Hofe zugeredet, er {olle, um die Sache gitlich zu erledigen, am andern Tage
zu v. Britfewitz gehen und fich ent{chuldigen, wozu er auch bereit {chien. Er bat
den Wirth, ihm feinen Hut zu holen. Der Wirth holte den Hut, und wollte Siep-
mann vom Hofe auf den nach der Kaiferftrafle fithrenden Hausflur laffen. Als er
die Thur o6ffnete, {tand v. Brifewitz direkt vor der Thiir und wollte mit den Wor-
ten: »Wo ift der Schuft?« in den Hof eindringen. Der Wirth fafite ihn am Arme
und rief ihm laut zu: »Herr Lieutenant, der Mann will fich ja ent{chuldigen.« Von
Brifewitz erwiderte nichts, zog, als er Siepmann erblickte, den Sibel und ging
aufihn los. Siepmann ergriff die Flucht und rief: »Ich bitte um Verzeihung, verzei-
hen Sie mir.« Am Ende des nur wenige Schritte langen Hofes, holte v. Briifewitz
den Siepmann, der die Thiire zum Lokal nicht fand, ein und stach ihn nieder. Als
er die blutige Waffe wieder einfteckte, fagte er: »So, jetzt ift meine Ehre
gerettet,« und begab fich dann durch das Lokal ungehindert auf die Strafle.
Siepmann wurde von einigen Herren in die Portierftube auf ein Bett gebracht,
wo er nach etwa einer halben Stunde verichied. Der Sibel war auf der rechten
Seite ungefahr 30 cM tief eingedrungen und hatte die Leber und wahr{cheinlich
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noch andere Organe durchbohrt. Die Wunde war ab{olut t6dtlich, und die drztli-
che Hilfe war vergeblich.

© DLA, A:Schnitzler, HS.NZ85.1.3166.
Brief, 1 Blatt, 3 Seiten, 5232 Zeichen
Handschrift: blaue Tinte, deutsche Kurrent
Beilage: Zeitungsausschnitt, beschnitten, am Spaltenumbruch zusammengeklebt. Mit blauem Buntstift
wurde der Beginn markiert. Die Riickseite ist offensichtlich nicht relevant.
Schnitzler: 1) mit Bleistift das Jahr »96« vermerkt 2) mit rotem Buntstift zwei Unterstreichungen

12 zugeftoffen] keine Vorkommnisse bekannt

14 Befcheinigung] Beilage nicht erhalten

21 »jofefftddter Theater«] das in der Liebelei mehrmals namentlich erwahnt wird

24 un thédtre du faubourg] franzésisch: Vorstadttheater

26 Ausfchnitt] siehe unten

28 Berlin] Siehe dazu vor allem Der Briefwechsel Arthur Schnitzler — Otto Brabm. Vollstindige Ausgabe. Her-
ausgegeben, eingeleitet und erldutert von Oskar Seidlin. Tiibingen: Niemeyer 1975, S. 14 ff.

29 Ruffenfefte] Goldmann bezog sich hier wohl auf den Frankreich-Besuch des Zaren Nikolaus II. und der
Kaiserin Alexandra Fjodorowna zwischen dem 5. und 9. 10. 1896 und den damit einhergehenden »Zaren-
tagenc in Paris.

36 Wie fchon mitgetheilt] Der beiliegende Ausschnittist gedruckt und aus der Frankfurter Zeitung ausgeschnit-
ten: Tages-Rundschau. In: Frankfurter Zeitung, Jg. 41, Nr. 286, 14. 10. 1896, Abendblatt, S. 1.

46 Wirth] nichtidentifiziert

Erwihnte Entititen

Personen: ?? [Wirtim Café Tannhé&user], Henning von Briisewitz, Jean-Louis Forain, Paul Goldmann, Alix von Hessen-
Darmstadt, Nikolaus II. von Russland, Theodor Siepmann, Leopold Sonnemann, Jean Thorel, Leo Van-Jung

Werke: Amourette. Piece en trois actes. Adaptée de Arthur Schnitzler, Frankfurter Zeitung, Liebelei. Schauspiel in drei
Akten, Tages-Rundschau [Offizier hat Biirger niedergestochen]

Orte: Berlin, Café Tannhauser, Frankreich, Kaiserstrafle, Karlsruhe, Karlstrafe, Paris, Russland, Wien, rue Feydeau
Institutionen: Frankfurter Zeitung, Société des Auteurs et Compositeurs Dramatiques, Theater in der Josefstadt

QueLLe: Paul Goldmann an Arthur Schnitzler, 17 10. [1896]. Herausgegeben von Martin Anton Miiller und
Laura Untner. In: Arthur Schnitzler: Briefwechsel mit Autorinnen und Autoren. Digitale Edition, https://schnitzler-
briefe.acdh.oeaw.ac.at/L02787html (Stand 17. September 2024)



